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1.) Einleitung

Als Wappenvogel des Nationalpark Kalkalpen wird dem Steinadler heute seitens der
Verwaltung, aber auch der OBf als grotem Grundbesitzer, bei weitem nicht jene
Beachtung geschenkt die er verdient. Einerseits liegt dieses Schutzgebiet am
derzeitigen Nordrand des alpinen Verbreitungsareals und hat daher eine
entsprechende Trittsteinfunktion fur eine mogliche Arealausweitung. Andererseits ist
der Steinadler national und international zu einer Schlusselart (vor allem hinsichtlich
Artenschutzkonzepten, Besucherlenkung) fur  das Management  von
GrofRschutzgebieten und Nationalparks geworden. Diese Entwicklung wurde im
Nationalpark Kalkalpen verschlafen, hier hatte man sich schon viel friher engagieren
und in Forschungsprojekte einklinken sollen. Eine Bestandskontrolle, mittelfristig
auch vernetzt mit den nachstliegenden Schutzgebieten, ware ein Ansatz, der sowohl
der EU - Vogelschutzrichtlinie (der Steinadler ist eine Anhang-I Art) gerecht wird, als
auch durch gezielte Offentlichkeitsarbeit der Nationalpark-Philosophie und dem
Greifvogelschutz dient. Dass Adlerschutz noch immer keine Selbstverstandlichkeit ist
und dass auch die Nationalpark-Region keine Insel der Seligen darstellt, hat ja der
Fund des erst im heurigen Jahr (2007) geschossenen und verstimmelten Steinadlers
im Ennstal deutlich gezeigt!

Der Steinadler kann als Indikatorart fur gebirgige Grofdlandschaften mit
entsprechender Lebensraumausstattung (Felsen zur Brut, Freiflachen zur Jagd)
gewertet werden. Aufgrund der enormen Raumanspriiche (ca. 70 km? umfasst ein
Steinadler-Revier, je nach Nahrungsangebot), empfiehlt sich eine enge
Zusammenarbeit und koordinierte Vorgangsweise im Dreilandereck Oberdsterreich,
Steiermark und Niederosterreich (NP Kalkalpen und Gesause, Wildnisgebiet
Diirrenstein). Eine lickenlose Uberwachung der Steinadler-Horste wird aus
personellen und finanziellen Grinden nicht moglich sein, dennoch ist es unbedingt
notwendig, auch die Lucken zwischen den Schutzgebieten in irgendeiner Form mit
einzubeziehen. Aufgrund der geringen Ausdehnung der drei Schutzgebiete kann
keines davon fur sich allein den Erhalt einer Vogelart mit derart groRem Raumbedarf
gewabhrleisten.

Fir den NP Kalkalpen sind besonders die Aspekte einer moglichen Arealausweitung
nach Norden und die Position des Steinadlers als Spitzenpradator von grofer
Bedeutung, der auch in die Populationen von Gamse und Rotfuchs einzugreifen
vermag.



2.) Bestandssituation innerhalb des Nationalparks und in den
unmittelbar angrenzenden Gebieten

2.1.) Aktueller Wissensstand

Seit den Kartierungsarbeiten zu felsbritenden Vogelarten im Nationalpark Kalkalpen
(PUHRINGER 1996, 1997) fanden im Gebiet keine gezielten Untersuchungen am
Steinadler mehr statt. So kann heute niemand serids grundlegende Fragen wie z.B.
den aktuellen Brutbestand oder die Anzahl fligger Jungvogel in den letzten zehn
Jahren beantworten. Einige wenige Brutnachweise gelangen in den letzten Jahren
durch Zufallsfunde (etwa im Rahmen der Jagd) oder stichprobenartige Kontrollen
durch lokale Ornithologen.

Innerhalb der Nationalpark-Grenzen ist trotzdem nach wie vor von drei Revierpaaren
auszugehen, die Jagdterritorien strahlen aber weit Uber die Grenzen des
Schutzgebietes hinaus. Im Ostlichen alpinen Teil Oberdsterreichs (vom Almtal an
ostwarts) ist fur die Bereiche Pyhrn-Eisenwurzen, Totes Gebirge und Haller Mauern
mit etwa 10 — 12 Revierpaaren zu rechnen (WEIRMAIR et al. 2005). Allerdings
bestehen auch hier aufgrund fehlender flachendeckender Untersuchungen noch
Wissenslicken! Den Gesamtbestand Oberosterreichs schatzt STEINER (2003) auf 20
— 30 Brutpaare.

2.2.) Horstkontrollen 2007

Um einen aktuellen Uberblick Gber die Brutsituation und den Bestand an intakten
Horsten zu bekommen, wurden im Sommer 2007 im Auftrag der Nationalpark
Kalkalpen GmbH. zusammen mit Dr. Erich Weigand alle mir bekannten
Horststandorte auf eine mogliche Besetzung und auf Nutzungsspuren hin untersucht.
Das Ergebnis war, dass es 2007 mit groRter Wahrscheinlichkeit keine erfolgreiche
Steinadler-Brut im Nationalpark Kalkalpen gab. Es konnten weder Nestlinge noch
fluigge Junge festgestellt werden, die durch ihre intensiven Bettelrufe auch nach dem
Ausfliegen noch in der naheren Horstumgebung zu finden sein mussten. Auch
Spuren von aktueller Besetzung (Kotspuren, Beutereste, noch frische Begrunung am
Horst) konnten an den kontrollierten Horsten mit dem Spektiv nicht festgestellt
werden. Auch J. Schoiswohl (mundl. Mitt.) gelangen 2007 im Rahmen seiner
jagdlichen Tatigkeit keine Beobachtungen in Zusammenhang mit einer Brut. Derzeit
sind 11 Steinadlerhorste (inkl. einem fraglichen) im Nationalpark-Gebiet bekannt.



Bodinggragen (6.7.2007): Drei Horste wurden in der Rauhschobermauer eingehend
und z.T. aus nachster Nahe von oben herab untersucht, es waren keine Spuren
aktueller Besetzung zu erkennen, allerdings waren alle Horste intakt und bestens
erhalten. Auch der zuletzt genutzte Horst am Hutberg war nicht besetzt, aber gut
erhalten.

Hinterer Rettenbach (23.7.2007): Die zwei eng beisammen liegenden Horste im
Schwarzgraben wurden 2001 entdeckt und seither nicht mehr kontrolliert. Beide sind
offenbar intakt, aber waren in dieser Saison nicht benutzt. Alte Fligelknochen (u.a.
Oberarm eines noch unbestimmten, mittelgroRen Vogels) am Fuld der Wand deuten
auf ein Besetzung in den letzten Jahren hin. Zwei Steinadler kreisen hoch Uber dem
Schwarzgraben.

Taschengraben (23.7.2007): Auch hier liegen zwei Horste nur wenige Meter entfernt
auf Ubereinander liegenden Felsbandern. Der letzte Brutnachweis stammt hier von
2001; 2007 sind beide Horste noch sehr gut erhalten, der obere ist mit viel Feinreisig
ausgebaut, was auf eine Besetzung in den letzten Jahren hindeutet.

Spering (25.7.2007): nach Hinweis von H. Uhl (muandl. Mitt.) wird ein Horst am
Sudabhang des Spering in einer relativ kleinen Felswand kontrolliert. Der Standort
liegt nur ca. 700 m hoch; sowohl H. Uhl, als auch wir konnten nicht restlos klaren, ob
es sich dabei tatsdchlich um einen Steinadlerhorst, oder aber nur um einen sehr
grolRen Kolkrabenhorst gehandelt hat.

GroRtenberg (25.7.2007): Ein 1997 im Bereich des Brandlsteiges entdeckter Horst
konnte nicht mehr wieder gefunden werden. Offenbar ist er entweder abgesturzt,
oder aber in den letzten zehn Jahren vollig verfallen.

Hetzschlucht (25.7.2007): Dieser Horst wurde vom erfahrenen Steinadler-
Fachmann DI Christoph Leditznig im Fruhling 2007 in einem west-exponierten
Wandteil der Hetzschlucht entdeckt, war aber schon damals unbesetzt. Wahrend
unserer Kontrolle kreist ein adulter Steinadler direkt vor uns aus der Schlucht auf und
gleitet dann zum Haselbach hinuber. Er hat eine Mauserlicke im Bereich der inneren
Armschwingen am linken Flugel.



Quenkogel (2.8.2007): dieser Horst wurde 1997 entdeckt und seither ebenfalls nicht
mehr kontrolliert. 2002 war in der Nahe ein frisch fligger, intensiv bettelnder
Jungadler zu beobachten. Sehr wahrscheinlich wurde er in diesem Horst erbritet.
2007 gab es keinen Hinweis auf eine aktuelle Besetzung.

Hintere Saigerin/Kdnigin (2.8.2007): H. Huber (Mundl. Mitt.) hatte hier vor
Jahrzehnten beim Streichen von Grenzsteinen fur die OBf einen besetzten
Steinadlerhorst gefunden. Trotz intensiver Suche mit dem Spektiv konnte von der
Saigerinhltte aus nichts entdeckt werden, mdglicherweise existiert der Horst gar
nicht mehr.

2.3.) Gefahrdungsfaktoren

Flugsport: Eine Uberflugsregelung (iber den Sengsengebirgskamm gilt ja bereits,
diese wird aber immer wieder, vor allem durch Paragleiter die am Kleinerberg
starten, ignoriert. Gerade der Steinadler reagiert sehr empfindlich auf Fluggerate, die
er fur Eindringlinge in seine Lufthoheit halt. Ein fast fligger Jungadler versteckte sich
im Juli 1996 in der hintersten Horstnische wegen eines hoch (!) Uberfliegenden
Motorseglers; Jungvogel betrachten Flugobjekte also offenbar als akute Gefahr
(PUHRINGER 1996). Innerhalb der Nationalpark-Grenzen scheint dieser
Stoérungsaspekt zwar nicht so gravierend, der Luftraum um Windischgarsten wird bei
guter Thermik wegen des massiven Flugbetriebs fir einen Steinadler aber praktisch
unbenutzbar! Ganz zweifellos Uben diese Flugsportarten einen Verdrangungseffekt
auf die groRen Thermiksegler wie Steinadler oder auch Geier aus.

Jagd: Aufgrund der ausgedehnten Wildruhezonen, die heute im Nationalpark
Kalkalpen Uber 50% ausmachen, ist die Beeintrachtigung der Steinadlerpaare durch
den Jagdbetrieb sicher wesentlich geringer als noch vor der Nationalpark-Grindung.
Steinadler jagen in baumarmem Gelande, bevorzugt oberhalb der Waldgrenze.
Gerade im Hintergebirge spielen aber auch Almen und grofere Freiflachen (alte
Schlage, Windwurfflachen) in tieferen Lagen eine wesentliche Rolle (eigene Beob.,
H. Steiner mundl. Mitt.). Hier kann es durchaus zu Nutzungskonflikten kommen, da
auch die Schalenwildbejagung auf solche Flachen konzentriert ist. Als Opportunist
nutzt der Steinadler — wie auch Kolkraben — ganzjahrig das Nahrungsangebot, das
durch die Jagd anfallt. Adler fliegen sogar gezielt dem Schuss in der Hoffnung auf
leichte Beute entgegen (B. Sulzbacher, G. Schuh mundl. Mitt.). Sie profitieren vom
liegen bleibenden Aufbruch und auch von jagdlich nicht verkauflichen Stucken, die
ebenfalls im Revier liegen bleiben.



Dass diese Akzeptanz und Toleranz gegenuber dem Steinadler nicht unbedingt auch
in der ganzen Nationalpark-Region gegeben ist, zeigt der Fund des verstummelten
Steinadlers im Fruhling 2007, der ja offenbar mit einer Jagdwaffe geschossen wurde.
Ein dem frisch geschossenen Wild zufliegender Adler ist naturlich seinerseits eine
leichte Beute fur einen Greifvogelhasser innerhalb der Jagerschaft!

Ein weiters Problem fur den Steinadler kann hier die bleihaltige Munition darstellen.
Abrieb oder auch mit gefressene Munition fuhrt bei Greifvogeln zu massiven
Bleivergiftungen, die todlich enden kdnnen (ZECHNER, 1996), oder aber tierarztlich
sofort behandelt werden mussen um den Vogel noch retten zu kdonnen (Klinger
muandl. Mitt.). Hier sollte ein Nationalpark unbedingt mit dem besten Beispiel
vorangehen und auf bleifreie Munition umsteigen!

Auch Fallenfang ist fur die Steinadler im Umfeld des Nationalparks immer noch eine
latente Gefahr. Unsachgemaly aufgestellte und nach oben nicht verblendete (was
Vorschrift ware!) Raubwildfallen konnen fur aasfressende Greifvogel vor allem im
Winterhalbjahr todlich oder mit Verstummelung enden. Solche Falle sind auch
mehrfach in Oberosterreich bekannt geworden (Seeadler in Grunau/Almtal,
Steinadler im Salzkammergut) und vielleicht nur die Spitze eines Eisberges.
Offentlichkeitsarbeit innerhalb der Jagerschaft ist hier nach wie vor dringend nétig.

Insgesamt durfte dem Steinadler, der seine bevorzugten Jagdgebiete doch an bzw.
Uber der Waldgrenze hat, die Ausweisung der Jagdruhezonen in diesen Bereichen
(ca. 50 % der NP-Flache) sehr entgegen kommen.

Falknerei: Die Falknerei betont immer wieder, dass sie den Bedarf an Greifvogeln
aus eigener Zucht decken kann. Zumindest beim Wanderfalken sind aber auch in
Oberosterreich  Falle von Aushorstungen bekannt geworden (Hdllengebirge,
Muhlviertel; W. Jiresch, H. Steiner, mundl. Mitt.). Offenbar besteht hier zur
Blutauffrischung doch auch immer noch Bedarf an den konditionell weit besser
ausgestatteten Wildvogeln. Analoge Ubergriffe kdnnte es natiirlich genauso gut beim
Steinadler geben, hier ist die Kontrolle und Uberwachung der Horststandorte in
Oberosterreich leider noch viel unvollstandiger und llickenhafter als beim
Wanderfalken! In Zeiten von kunstlichen Brutapparaten genidgen auch schon
ausgehorstete Eier, man braucht gar nicht mehr auf den halbwichsigen Nestling zu
warten, dessen Verschwinden naturlich viel eher auffallen wirde. Im Gegensatz zu
solchen illegalen Machenschaften skrupelloser ,Zichter” versuchen Falkner ihr
Image immer wieder durch Auswilderungen, Bestandsstutzungen und
Wiedereinburgerungen aufzubessern und sich als die gro3en Retter der Artenvielfalt
zu deklarieren. Auch in den Medien (OO Nachrichten) fand sich 2007 ein Vorschlag,
,den Steinadler durch ein Zucht- und Auswilderungsprogramm in der Nationalpark-
Region wieder heimisch zu machen®! Dass diese Absicht vollig unndtig und absurd
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erscheint versteht sich von selbst. Solche Ansinnen sind aber in jedem Fall strikt
abzulehnen, da sie nur der Imagepflege dienen und keinerlei Notwendigkeit fur das
Aussetzen irgendwelcher Greifvogel in OberoOsterreich besteht. Ob hier eine
eindeutige Reaktion seitens der Nationalpark-Verwaltung erfolgte, ist mir nicht
bekannt. Bei tatsachlich ausgerotteten oder ausgestorbenen Arten ist in jedem Fall
eine wissenschaftliche Begleitung des Vorhabens die wesentlichste Voraussetzung.
Dann konnen solche Projekte durchaus ihren Zweck erfillen, verschwundene Arten
wieder einzublrgern (Habichtskauz, Bartgeier). In jedem Fall sind solche Vorhaben
bei der Naturschutzbehoérde genehmigungspflichtig!

Nutzung touristischer Infrastruktur und des Stral3ennetzes: Der Grolteil der
Besucher (Wanderer und Radfahrer) kanalisiert sich im NP auf die Hauptrouten und
Hauptzugange. Diese Strategie sollte auch weiterhin betrieben und geférdert werden,
etwa durch den Riuckbau von Forststralen. Im Bereich hochgelegener Wanderwege
(z.B. auf GroRtenberg oder Nock) kann es zu gewissen Beeintrachtigungen des
Jagdgebietes von Steinadlern kommen, diese sind aber vermutlich vernachlassigbar.
Wege oder StralRen in kritischer Nahe zu Steinadlerhorsten sind mir nicht bekannt.
Die Beeintrachtigung durch Schitourengeher kann ich schwer abschatzen, hier
sollten mdglicherweise nach einer genaueren Analyse — auch in Hinblick auf das
Birkhuhn — manche Routen gesperrt werden.

Klettern: durch diese Sportart werden Felswande fur grofere und storungsanfallige
felsbritende Vogelarten massiv entwertet. Hier sind in erster Linie Steinadler, Uhu,
Wanderfalke und auch der Schwarzstorch zu nennen. Kolkrabe und Turmfalke
scheinen durch ihre Flexibilitat und auch durch die durchwegs groReren
Brutpopulationen weniger beeintrachtigt zu sein. Gerade wahrend der Brutzeit ist hier
der menschliche Nutzungsdruck am grof3ten, wahrend es in der noch weitgehend
winterlichen Balzzeit durchaus zu ungestorten Reviergrindungen und auch zum
Brutbeginn kommen kann. Besonders massiv betroffen scheint hier die
Kampermauer am Hengstpass zu sein, hinsichtlich der Artenzahl an Felsbrutern ist
dieses Gebiet das im Nationalpark bedeutendste Brutgebiet fur felsbritende
Vogelarten (PUHRINGER 1997)! Ein alter Steinadlerhorst ist heute langst vdllig
verfallen und nicht mehr sichtbar, mdglicherweise wurde er aufgrund der massiven
Zunahme des Kletterbetriebes aufgegeben. Im Nationalpark bedarf es dringend einer
genau geregelten Richtlinie hinsichtlich des Kletterns. Hier sind sowohl zeitliche
Sperren (Marz bis Juli), als auch das Sperren von besonders stérenden Bereichen
notig. Generell sollte Klettern im Nationalpark (wie das Canyoning) verboten sein,
nach genauer Prufung konnten einige Bereiche dann dezidiert freigegeben werden!



3.) Vorschlage fir eine Bestandserfassung und -kontrolle im
Nationalpark Kalkalpen und der Umgebung

3.1.) Erfassung notwendiger Grundlagendaten

Biologische Grundlagendaten sind einerseits im Eigeninteresse eines groflien
Schutzgebietes wie dem NP Kalkalpen. Uberdies ist der NP auch Vogelschutzgebiet
und der Steinadler ein Schutzgut nach dem Anhang —I der EU-Vogelschutzrichtlinie.
Hier besteht also auch eine Berichtspflicht dartber, ob flir das Schutzgut der
,Gunstige Erhaltungszustand® gegeben ist. Dieser Verpflichtung kann nur durch
konkrete Bestandkontrollen nachgekommen werden. Folgende Punkte werden (in
der Reihung ihrer Wichtigkeit) dafur als notwendig erachtet:

a) Workshop zum Thema

Wesentliche Arbeitsgrundlage ware ein workshop mit externen Fachleuten und
Mitarbeitern  benachbarter =~ Schutzgebiete (Geséuse, Otscher-Diirrenstein),
Landesjagdverband, Naturschutzabteilung... Ziel ware ein koordiniertes Vorgehen
bei der Bestandserfassung und —kontrolle beim Steinadler im Dreilandereck OG0,
Steiermark, N6 und die Erarbeitung einer einheitlichen Methode.

b) Erfassung aktuell besetzter Reviere

Ziel: Dokumentation der aktuellen Population und Reviere im NPK; wenn mdglich
Flachenabgrenzung der potenziellen Reviere anhand von individuell kenntlichen
Adlern (WeiRanteil in Fligeln und Schwanz, Mauserlicken) und territorialer
Aktivitaten. Lokalisierung der bevorzugten Nahrungshabitate und Streifgebiete.
Alternierende Nutzung von Wechselhorsten soll genauer erfasst werden.

Methode: Ansitz an bekannten Revierzentren, Beobachtung territorialer Aktivitaten
wie Girlandenflug oder Transport von Nistmaterial.

Zeitraum: Von Mitte Februar bis Mitte/Ende Marz, November (Horstbau)

c) Kontrolle der bekannten Horste und des Bruterfolges

Ziel: Erfassung besetzter Horste und Ermittlung des Bruterfolges im NPK; Erfassung
relevanter Basisdaten fur konkrete weiterfuhrende Fragen, wie z.B. die langjahrige
Reproduktionsrate, Ausfliegedaten der Jungvdgel usw.

Methode: Kontrolle aller Horste mit dem Spektiv auf ihre Besetzung hin



Zeitraum: Von Ende Mai bis Ende Juli

d) Suche nach bislang unbekannten Horststandorten

Ziel: Finden bisher unbekannter oder neu angelegter Horste, auch von neuen
Wechselhorsten in bekannten Revieren.

Methode: Ansitz an Punkten mit moglichst grolem Rundblick um anhand der
Flugrouten neue Horststandorte ausfindig machen zu konnen.

Zeitraum: Von Mitte Februar bis Mitte/Ende Marz, November (Horstbau)

e) Nahrungsanalysen

Ziel: Erfassen des Nahrungsspektrums im Gebiet des NPK kann wichtige
AufschlUsse Uber art-limitierende Faktoren bringen, etwa was den Anteil an Aas oder
Fallwild betrifft.

Methode: Aufsammeln von Beuteresten an Fralplatzen, wenn mdglich auch am
Horst nach der Brutzeit durch Abseilen. In schwierigen Fallen muss vielleicht ein
versierter Kletterer eingebunden werden. Analysieren der Beutereste mittels der
eigenen Vergleichssammlung (notfalls auch am Biologiezentrum madglich) und
prozentuelle Darstellung der geschlagenen Beutetiere. Auch Sichtbeobachtungen
jagender Adler (etwa auch der Jagerschaft) kdnnen eingebunden werden.

Zeitraum: Aufsammeln von Nahrungsresten abseits der Brutplatze ist ganzjahrig
moglich, am Horst selbst erst nach dem Ausfliegen der Jungvogel (Ende Juli/Anfang
August)

10



Aufwandsabschatzung pro Jahr innerhalb des Nationalpark ftr
Bestandserfassung und Bestandskontrolle (Grundlage: 10 Stunden/Tag):

Methode Minimal- | Realistische | Fahrtkilometer

variante | Variante minimal/realistisch

Workshop 1 Tag 1 Tag
Erfassung besetzter 4 Tage 6 Tage
Reviere

Kontrolle bekannter 4 Tage 4 Tage
Horste/Bruterfolg

Suche neuer Horste 2 Tage 4 Tage
Nahrungsanalysen 3 Tage 3 Tage

(Aufsammlung,
Bestimmung)

Datenaufbereitung, Bericht | 6 Tage 8 Tage

Summen 20 Tage | 26 Tage 1.900 km/2.700 km

3.2.) Telemetrie

Die Methode der Besenderung freilebender Vogel mit der Mdglichkeit, ihren Standort
Uber einen gewissen Zeitraum (begrenzt durch die Haltbarkeit der Batterien) genau
zu ermitteln, ist heute eine wichtiger und anerkannter Teil zoologischer und
Okologischer Forschung. Die Methode ist teuer (Sender und Empfanger muissen
angekauft werden) und aufwandig (Fang und Besenderung der Vogel). Bei der
terrestrischen Telemetrie wir der jeweilige Aufenthaltsort des Tieres mit einer
Handantenne geortet, was einen entsprechenden Aufwand im Freiland voraussetzt.
Allerdings sind mit dieser Methode umfassende Erkenntnisse zu Raumnutzung des
Steinadlers, Jagdgebieten, Grdle des Territoriums usw. zu erhalten. Mangels
individueller Unterscheidbarkeit sind solche Fragen durch herkdmmliches
Beobachten nicht zu erbringen. Bei der Satellitentelemetrie wird das Funksignal
automatisch von einem Satelliten empfangen und an eine Station auf der Erde
weitergeleitet. Satellitensender sind Uberaus teuer (EU-Projekt mdglich?), daftr spart
man sich hier die aufwandige Ortung im Freiland mit der Handantenne. Die
Satellitentelemetrie ist besonders aussagekraftig bei Vogelarten, die grofl3e Distanzen
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zurlcklegen; diese Tiere verliert man mit einer Handantenne aufgrund begrenzter
Reichweite rasch aus den ,Augen®. Da territoriale Steinadler eher standorttreu sind,
wurde sich bei den Altvogeln eher terrestrische Telemetrie anbieten und bei fliggen
Jungvogeln, die bis zur Geschlechtsreife weite Wanderungen unternehmen, die
Satellitentelemetrie. Erfahrungen zu beiden Methoden gibt es bereits ausreichend
aus Deutschland (verschiedene Adlerarten) Belgien (Schwarzstorch) oder Schweiz
(Uhu). Mit der terrestrischen Telemetrie befassen sich seit vielen Jahren auch die
Bruder Christoph und Wilhelm Leditznig, sodass hier sogar im Umfeld des NP
Kalkalpen Erfahrungen vorhanden waren. Im Rahmen des dringend ndétigen
Workshops konnten solche Methoden besprochen und auch deren Kosten und
Nutzen abgeschatzt werden.

4.) Analysen und Interpretation von art-limitierenden Faktoren, die
Okologische Rolle und Charakteristik dieser Tierart fur das Gebiet
des NP Kalkalpen.

Als Spitzenpradator erflllt der Steinadler im Bergland in etwa jene Rolle, die unter
den Saugetieren dem Luchs zukommt. Sowohl hinsichtlich der genutzten
Reviergrolde, als auch der Wahl der Beutetiere und der angewendeten Jagdstrategie
bestehen in vielen Aspekten durchaus Ahnlichkeiten. Allerdings ist der Steinadler
nach dem Ausrottungsfeldzug gegen die groRen Beutegreifer Mitteleuropas friher
wieder zurickgekehrt als die groRen Raubsauger. Das mag daran liegen, dass Adler
in jagdlichen Kreisen doch eher akzeptiert bzw. geduldet waren, auflerdem fand
zumindest der Steinadler in den Alpen ein ausreichend groRes und fur den
Menschen schwer zugangliches Ruckzugsgebiet. Die Tiefland-Adler wie Kaiser-,
Schrei-, Fisch- oder Seeadler wurden in Osterreich mit entsprechender Konsequenz
ausgerottet und schaffen es erst allmahlich, sich dank strenger SchutzmalRnahmen
bei uns wieder als Brutvogel zu etablieren.

Trotz des Fehlens des Murmeltieres, das in den meisten alpinen Regionen die
Hauptbeute des Steinadlers darstellt, existieren auch in den Nordlichen Kalkalpen
vitale Steinadler-Vorkommen. In Oberdsterreich durfte nur am Dachsteinplateau das
Murmeltier (von der Jagerschaft eingeburgert) als Steinadlerbeute eine groRere Rolle
spielen. Im Nationalpark Kalkalpen ist die Nahrungsbasis notgedrungen sehr
vielseitig, soweit diese Aussage durch die bislang einzige Aufsammlung an einem
Horst durch H. Steiner im Jahr 2002 gerechtfertigt ist. Jungtiere der drei
vorkommenden Schalenwildarten, Rotfuchs, Schneehase und RaufuRhihner durften
generell die Hauptnahrung darstellen. Weiters sind neben etlichen kleineren
Vogelarten auch Hermelin und eine Kreuzotter nachgewiesen (STEINER et al. 2002,
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2007). Vermutlich spielt der Anteil an Aas und Fallwild — vor allem fur die noch
unerfahrenen Jungvogel im ersten Winter — eine grof3e Rolle. Hier ist sicher ein
wesentlicher Faktor, dass im Nationalpark Fallwild generell im Gelande liegen bleibt.
Das ist auch hinsichtlich einer moglichen Ruckkehr des Bartgeiers, zumindest als
Nahrungsgast, ganz entscheidend.

Uber die dkologische Rolle des Steinadlers in unserer Region lasst sich derzeit nur
mutmalen; was den immer wieder vermuteten negativen Einfluss auf die
RaufuBhuhnbestande betrifft, so hat das geringe Datenmaterial der einzigen
Aufsammlung am Horst belegt, dass der Anteil naturlicher Feinde der Rauful3hihner
in der Adlerbeute fast dreimal so hoch ist, wie der Anteil an erbeuteten
RaufuBhihnern (STEINER et al. 2002, 2007). Mit Sicherheit ist der Steinadler — neben
dem Luchs — der einzige mal3gebliche Regulator des Rotfuchses, nachdem dessen
Bejagung mit der Nationalpark-Grindung eingestellt wurde.

5.) Offentlichkeitsarbeit

Offentlichkeitsarbeit ist in Sachen Greifvogelschutz immer ein wichtiger Aspekt, noch
dazu, wenn sich ein Projekt in einem Nationalpark abspielt. Hier kdnnte einerseits mit
einer breitenwirksamen Leitart die Nationalpark-Philosophie transportiert werden,
andererseits wurde eine mediale Darstellung des Steinadlers, seiner Biologie und
seiner Gefahrdung auch zur weiteren Akzeptanz in der Bevolkerung und vor allem in
Jagerkreisen beitragen! Berichte in Radio, Fernsehen und den Printmedien kdnnten
zu verschiedenen Themen oder zur aktuellen Situation gestaltet werden.

Weitere Technische MalRhahmen waren neben dem medialen Effekt vor allem auch
ein wissenschaftlicher Erkenntnissgewinn:

e Eine Videokamera konnte an einem besetzten Horst montiert werden, das
Familienleben der Steinadler konnte ins Internet gestellt und/oder in die NP-
Besucherzentren auf einen Bildschirm Ubertragen werden. Die Frequenz der
Anfluge der Altvogel und vor allem die Art der zugetragenen Beutetiere waren
ganz wesentliche Daten die als ,Nebenprodukt® daraus zu gewinnen waren!
Allerdings eignen sich vom Gelande her nur wenige Horste dazu. Zumeist sind
daflr gute Tele-Objektive notwendig, Ausristung und technisches knowhow
mulssten organisiert werden. Vorbereitungen sind notwendig, sodass zum
entsprechenden Zeitpunkt eine sichere Installierung der Gerate moglich ist
(ohne gefahrliche Stérung der Steinadler).

e Auch der Einsatz von Telemetrie wirde sich gut fur eine mediale Prasenz des
Steinadlers und die Darstellung interessanter Fakten aus dem Leben des
Greifvogels eignen. Wesentliche Erkenntnisse zur Raumnutzung eines (oder
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mehrerer) Adler(s) konnten so gewonnen werden, die mit dem herkdmmlichen
Beobachten nicht zu erbringen sind. Auch hier musste man auf Erfahrung und
technisches Wissen von Fachleuten zurtckgreifen, der Fang eines Adlers an
einem Stuck Fallwild oder Aas durfte kein allzu grol3es Problem darstellen.

6.) Kooperation mit benachbarten Schutzgebieten

Zusammenarbeit zwischen verschiedenen Groldschutzgebieten hat sich bestens
bewahrt (siehe ,AquilAlp® von N. Winding) und macht natirlich gerade bei
Spitzenpradatoren mit riesigen Raumanspriuchen Sinn. Hier ist der Nationalpark
Kalkalpen allein einfach zu klein um relevante Artenschutzprojekte in Eigenregie
umzusetzten. Auch macht es naturlich Sinn, auf den reichen Erfahrungsschatz
anderer Schutzgebiete bzw. Einzelpersonen in Sachen Steinadler zurtckzugreifen
(Wildnisgebiet Durrenstein/DI Christoph Leditznig, NP Gesause/Dr. Lisbeth Zechner),
sowie weiterer Fachleute. Ein fur den Herbst 2007 geplanter workshop kam leider
nicht zustande, sollte aber unbedingt ehest mdglich nachgeholt werden! Vielleicht
sind danach auch noch einzelne methodische Ansatze neu zu adaptieren, um eine
einheitliche Erfassungsmethode der Schutzgebiete und ihrer ,Zwischenraume® zu
gewabhrleisten.
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